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Vuijié

izlozbe

Izlozba kao znak

za odabrane

Mario Beusan:

Arhitektura izloZbe - na tragu hermeneutickog diskursa

Gliptoteka HAZU, Zagreb

24.1.-24.2.2008.

Iako osobno na prvom mjestu zamjecu-
jem kvalitetu, poStujem i brojke. Stoga
iza mene naciniti stotinu devedeset i je-
dan manje ili viSe (manjih ili veéih) kre-
ativnih uradaka, kakvim smatramo povre-
mene i trajne izloZbe (Citaj: stalne postave
muzeja), ostaje zacudnim podatkom. Osobi-
to u domaéim razmjerima, gdje tek poma-
lo hvatamo europski muzejski ritam gradnje/
pregradnje muzejskih zgrada te oblikova-
nja stalnih i povremenih izloZzbenih atrakci-
ja. Oni koji su u Zivotu postavili barem jed-
nu izlozbu ili bili u blizini toga posla, znat ¢e
kako navedeni podatak istovremeno znaci da
je Mario Beusan, arhitekt kojem je to polazilo
za rukom tijekom viSe od tri desetljeca, pro-
$ao na taj nacin kroz iskustvo stotinu deve-
deset i jednog kompromisa. Naime, ma kako
nadahnuto tumacili fenomen izloZbe, bila
ona za nas, primjerice, vchunski i neponov-
ljiv umjetnicki ¢in, odnosno djelo u kojem je
jos i vaznija konacna poruka i dozivljaj, na
prakti¢noj razini i u svijetu stvarne muzej-
ske djelatnosti u Hrvatskoj ona je prije svega
kompromis u smislu zadanosti/ogranicenja
prostora, raspoloziva novca, poznavatelja iz
ustanova koje se bave bastinom, materijalne
i nematerijalne grade itd. Dakle, to doista dr-
zim Zivotnom i radnom hrabroscu vrijednom
postovanja, pa i slavljenja. Je li izlozba duga
naslova - Mario Beusan: Arhitektura izlozbe - na tra-
gu hermeneutickog diskursa, postavljena tijekom
prva dva mjeseca u prostoru Gliptoteke HAZU
u Zagrebu, bila jedini i pravi nacin proslave?
Promisljala sam podosta njezin naslov,
trudila se dosegnutim povijesnoumjetnic¢kim
i komparatistickim aparatom razumjeti ga

§to je najbolje moguce. Kako je arhitekt Beu-
san u nedavnom razgovoru za Vjesnik (4. velja-
Ce 2008.) rekao da izloZbe predstavljaju “po-
pularizaciju muzejske grade”, mogli bismo
zakljuciti kako svoj viSegodis$nji rad nije Ze-
lio popularizirati, veé gotovo zakriti iza rijeci
poput diskursa i hermeneutike. Jesam li po-
grijesila §to sam ih zajedno procitala kao au-
torovo videnje uloge arhitekture izloZbe kao
govora/diskursa koji o¢igledno dominantno
sudjeluje pri interpretiranju/razumijevanju
poruka? No koju je poruku Mario Beusan ze-
lio interpretirati u Gliptoteci HAZU?

Bez dvojbe prigodnu - poruku o svojoj tri-
desetpetogodis$njoj avanturi oblikovanja izlo-
Zaba u muzejima i galerijama diljem Hrvat-
ske i Sire, o njihovoj ve¢ spomenutoj kolicini,
o bitnim elementima na kojima su one poci-
vale (jasno uocljiva Beusanova trijada vazno-
sti: predmet - boja - zvuk), ali i o viemenima
u kojima ih je radio i drustvenim mreZama
za koje ih je radio, pa i o sebi samom, postav-
ljenom slavljenicki takoder na vremenskom
pravcu. Sve to, nagadam, nalazilo se negdje
u podlozi na kojoj se zacela osobna potreba
stvaranja ovoga malog projekta.

Dakako, drugo je vazno pitanje na koje
sam trazila odgovor bilo ono o, slijedim auto-
ra, izabranoj arhitekturi izlozbe. Rekla bih, bu-
dudi da nije bilo zahtjeva za muzejskom pro-
fesijom, nego samo za prostorom, novcem,
ali i prijateljskom i profesionalnom podrs-
kom iz kruga arhitekata i dizajnera, da je Ma-
rio Beusan oblikovao minimalisticku i visoko
dizajniranu poruku, odnosno izlozbu na tra-
gu jedinstvenoga umjetnickog djela. Taj mi-
nimalizam vidljiv je ve¢ i na pozivnom pla-



1 Poklonstvo mnozini predmeta u postavu
Egipatske zbirke u ArheoloSkom muzeju
u Zagrebu

katu na zidu Gliptotekina parka skulptura

- crveni kvadrat izmaknut na rub sivog pravo-
kutnika i necitljiv naslov na uskoj horizontal-
noj sivoj jezgri. Dakle, na zidu znak za izloz-
bu koja je i sama znak.

Osnovne orijentacijske i psiholoske mu-
zeografske elemente ipak se nije moglo izbje-
¢i, primjerice diskretne male sive kvadratne
strelice koje usmjeravaju. A na samom po-
cetku uvodna legenda, o kojoj kao muzeolog
u Hrvatskoj ponekad imam potrebu napisa-
ti traktat. Taj uvodni tekst, ukoliko nema-
mo neku in medias res predmetnu ili inu dosjet-
ku, mora postojati i mora posjetitelja uvesti
u htijenje autorskog tima, u naraciju ili tek
prezentaciju koja ga ocekuje. On ima ulogu
psiholoske i intelektualne orijentacije u od-
nosu na temu i poruku izloZbe i mora biti ¢it-
ljivilako ¢itanjem savladiv. No kao da arhi-
tekt tijekom svojega dugotrajnog rada nije

usvojio ovo jednostavno muzeografsko pra-
vilo, a oCevidno je ostalo nepoznato i njego-
vim suradnicima/sugovornicima iz muzeja
i galerija. Stoga velike plohe teksta u blo-
ku susrecemo na posljednjem autorovu urat-
ku - izlozbi Dominikanci u Hrvatskoj, na ulazu u
stalni postav Muzeja seljackih buna u Stubi-
ci (Cak dvije prepune tematske legende pisane
velikim tiskanim slovima koje ¢itamo polo-
vicu vremena duze negoli one uobicajeno pi-
sane!!!), itd. U Gliptoteci HAZU docekuje nas,
inace odlican, dug povijesnoumjetnicki pri-
kaz Beusanova stvaralastva iz pera Snjeske
Knezevié, jednostavno prenesen iz kataloga,
bez apstrahiranja i strukturiranja, a uza sve
to oblikovan, kao i uvijek, u zatvorenom blo-
ku. Konacan uc¢inak: odbijanje oka i uma, ne-
Citanje i nastavak razgledavanja bez temelj-
nog uvida u osnovno htijenje.

Potom slijedi vremeplovna traka u sluz-
bi sje¢anja na ucinjeno. Od spomenutoga naj-
novijeg uratka, koji se jos moze vidjeti na Gor-
njem gradu (dakako, u Gliptoteci se moglo
posjetitelje na to upozoriti i tako naciniti lo-
gi¢nu nadopunu ove izlozbe), pa sve do kraja,
odnosno pocetka 1973. godine i autorova mla-
denackog portreta redaju se bez prekida i na-
glaska fotografije povremenih i trajnih izloZa-
ba, izvaci iz projektne dokumentacije (nacrti,
osobito zanimljiva razrada glazbe kao ele-
menta izlozbe), fotografije s otvorenja i posje-
ta izlozbi (s naglaskom na javno poznatima i
osobno bliskim kolegama i sebi dijakrono) itd.
Nema cezure, vizualnih i mentalnih naglasa-
ka, nicega... Razvijanje, pa i prekid trake, su-
geriraju zadane zidne plohe i dvije izlozbene
prostorije. U konacnici, ali i u svakom trenut-
ku u kojem se odmaknemo od nekog detalja
na traci koji je uspio zadrZati nasu paznju, za-
pravo imamo dojam prostorne instalacije -
simbola u funkciji svjedocCenja jednoga autor-
skog djelovanja. U toj su funkciji, oc¢igledno,
i koloristicki sloZeni rani katalozi te obilje po-
pratnoga izloZbenog materijala stati¢no polo-
Zeno u horizontalne niske vitrine.

“IzloZzbu postavite, razmetnete i nakon
toga kao da nicega nije bilo. Kao jedina stal-
na vrijednost ostaje katalog...” rijeci su arhi-
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tekta Beusana, takoder zabiljeZene u spome-
nutu razgovoru za Vjesnik. Doista, katalog ove
izloZbe odli¢no je dizajniran te ispunjen ne
samo prijateljskim i dobro srocenim tekstovi-
ma (Z. Corak, S. KneZevi¢ i M. Beusan) te iz-
vrsnim fotografijama ve¢ i iscrpnim popisom
svih autorovih izloZbenih djela. Mogao je po-
sluziti kao solidna osnova za izvrsnu mono-
grafiju kakvu dosada nismo imali u Hrvatskoj

? Review of the exhibition of 191 exhibition
displays, laid out by architect M. Beusan,
staged at the Glyptotheque, Zagreb in January
and February 2008. The review discusses the
exhibition in a general context of museum activity
in Croatia, esteeming the 30 years of architect'’s

izlozbe

(jedina je moguca usporednica katalog izloz-
be arhitekta Zeljka Kovaciéa Radovi iz pro3log
stoljeca, 2001., takoder autora specijalizirana
za oblikovanje u muzejskoj djelatnosti). Ova-
ko je ostao trajnom vrijednoscu jedne izloz-
be u kojoj je perspektiva autora njezine arhi-
tekture bila jaca od perspektive i percepcije
Sire publike. A izloZbe bismo trebali raditi i
za njih, zar ne? x

practice and evaluating the catalogue. However,
in describing the layout of this exhibition, it's
been noted that the perspective of the author
outshines the perspective and perception of the
spectator.



