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[zgradnja Virovitice nakon drugoga svjetskog rata srodna je poslije-
ratmoj izgradnji ostalih nasih manjih povijesnih sredista. S planovima ili
bez njih postupno je negirana zatecena urbana cjelina unatoc razmjerno
ranim upozorenjima na njezine vrijednosti. Dugo je trajalo razdoblje u
kojem se novo i napredno izjednacavalo s pojmom velikoga. U svakom
nasem vecem ili manjem gradu barem se ponekom visom gradevinom,
sneboderoms, izraZavala pripadnost modernom vremenu. Usporedo s
razlic¢itim procesima modernizacije i ovdje su se Cinili ustupei automo-
bilskom promeiu.

Tek se u najnovije doba pojavijuju u Virovitici paZzljiviji odnosi prema
povijesnom tkivu te kao njihov odraz treba shvatiti Provedbeni urbani-
sticki plan centra (PUP centar) izraden 1987. u projekinoj organizaciji
»VTC-projekt« u Virovitici.

Medutim i u tom se planu mogu naci kompromisi s ranijim stavovima
koji su u prvom redu bili motivirani neposrednom korisnosti bez obzira
na vrijednosti okoline. Upravo tamo gdje awori PUP-a ostaju suvise
vezani uz neposredne »prethodnike«, kao §to je planiranje sadriaja u
parku oko dvorca i vriu franjevackog samostana, najizrazitije se negira-
ju zatecene kulturne, prirodne i urbane vrijednosti. No bez obzira na
neke dvojbe, ovaj Provedbeni urbanisticki plan centra Virovitice ipak je
danas najjednostavnifi i najlogicniji pristup obnovi i izgradnji povije-
snog grada jer zapocinje nove u odnosu na realnost zatecenoga. Prem-
da te povijesne vrijednosti u Virovitici nisu tako istaknute kao u nekim
povijesno istaknutijim gradovima, one su w mjerilu svih povijesnih
zbivanja ipak prisutne i kao takve treba ih posivati, §to ovaj plan
uglavnom i éni.

"
Ovdje se koristi veci dio teksta koji je raden za Provedbeni urbanistic-
ki plan centra Virovitice pod naslovom »Zastita prirodnih, kulturnih i
ostalih karakteristi¢nih vrijednosti podrucja za koje se plan donosi«.
Potrebno je napomenuti da se u ovom tekstu nastoji jace istaknuti
neke sporne dijelove plana.

»PUP centar« izraden je u projektnoj organizaciji »VTC-projekte u
Virovitici, a autor projekta je arhitekt Kruno Kova¢ sa suradnicima.
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Izgradnja Virovitice nakon drugoga svjetskog rata srodna je
poslijeratnoj izgradnji ostalih nasih manjih povijesnih sredista.
S planovima ili bez njih, postupno je negirana zatetena urbana
cjelina unato¢ razmjerno ranim upozorenjima na njezine vri-
jednosti. Dugo je trajalo razdoblje u kojem se novo i napredno
izjednatavalo s pojmom velikoga. U svakom nasem vecem ili
manjem gradu barem se ponekom viSom gradevinom, »nebo-
derome, izrazavala pripadnost modernom vremenu. Usporedo
s razli¢itim procesima modernizacije, i ovdje je dolazilo do
ustupaka automobilskom prometu.

Tek se u najnovije doba pojavljuju u Virovitici pazljiviji odnosi
prema povijesnom tkivu, te kao njihov odraz treba shvatiti
Provedbeni urbanisticki plan centra, izraden 1987. godine. [ u
tom se planu medutim mogu naci kompromisi s ranijim stavo-
vima, koji su u prvom redu bili motivirani neposrednom kori-
snosti bez obzira na vrijednosti okoline. Upravo tamo gdje au-
tori PUP-a ostaju suviSe vezani uz neposredne »prethodnike«,
kao Sto je planiranje sadrzaja u parku oko dvorca i vrtu franje-
vackog samostana, izrazito se negiraju zatecene kulturne, pri-
rodne i urbane vrijednosti.

Spomenici kulture Virovitice upisani su prvi put 1962. godine u
registar nepokretnih spomenika kulture tada$njeg kotara Bje-
lovr.! U dokumentu je navedeno da svojstvo spomenika ima
urbanisti¢ka cjelina Virovitice, koju ¢ine: barokno-klasicisticki
dvorac okruzen opkopima i parkom, trgovi sjeverno od tog
ranijega feudalnog kompleksa te gradevine koje ga okruzuju,
postujuci visinu i masu rubne arhitekture u odnosu prema
dominanti dvorca.

Unutar te prostorne cjeline povijesnog sredista, po ¢emu se
Virovitica razlikuje i kvalitetom izdvaja od ostalih naselja
sjeverne Hrvatske, specificirano je samo neckoliko objekata
kao pojedina¢nih spomenika kulture. To su na Trgu marSala
Tita dvorac i kuca br. 4, na Trgu Republike crkva sv. Roka i
franjevacki samostan te kuce br. 11 6.

Popis spomenika kasnije je ne$to prosiren. U povijesnom sre-
distu navedena je jo§ zgrada tzv. PodZupanija (srusena) i
spomen-kosturnica sa skulpturom borea u parku, a evidentirani
su kao spomenici kulture i pojedini objekti i ambijenti (grupa
drveca sa zdencem u Milanoveu) izvan uzeg sredista.”

Takav stav kojim se vrednuje urbanisticka cjelina izrazava
shvacanje teorije i prakse zaStite spomenika koje vrijedi i
danas. Naime upravo posljednjih desetljeca u naSoj zemlji,
kao i drugdje, a prije svega u zemljama Evrope, znatno je
prosirena djelatnost zastite spomenika kulture evidentiranjem
i na¢inom vrednovanja u borbi za sistematsku za§titu urbani-
stickih cjelina.”

Ne moze se reci da u tom pogledu nasa zemlja nije pratila
ukorak evropska zbivanja. Tijekom Sezdesetih godina u mno-
gim se naSim gradovima ne zasti¢uju samo dijelovi naselja
nego i Citave gradske cjeline koje imaju svoju povijesnu i estet-
sku vrijednost. Tako je, naprimjer, zaStita ambijentalne vri-
jednosti Tkal¢iceve ulice u Zagrebu' na pocetku pedesetih
godina pokazala da smo bili i prete¢e nekih ideja. Naime zna
se da Venecijanska povelja (medunarodni dokument ¢ija je
doktrina i do danas osnova za zastitu kulturnih dobara) potjece
tek iz 1962. godine. Najpotpunijom se osnovom za tzv. inte-
gralnu za$titu smatra Amsterdamska deklaracija iz 1975, ko-
jom se brane povijesna sredi§ta bez obzira na to imaju li poje-
dini objekti koji ih tvore posebnu kulturnu vrijednost. Pro-
blem zastite povijesnih podru¢ja proSiruje se zatim s evropske
i na svjetsku scenu, te postaje predmetom razmatranja Gene-
ralne skupStine UNESCO-a u Nairobiu 1976. Zakljucci se daju
zemljama ¢lanicama kao preporuke da ih primijene putem na-
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Zraéni smimak Virovitice oko 1960,
Aerial view of Virovitica around 1960

cionalnih zakona. Mnogi su prijedlozi i preporuke §to su bili
izneseni na simpozijima u nasoj zemlji i izvan nje, usli potom u
nase zakonodavstvo. Konzervatorska dokumentacija postaje
sastavnim dijelom prostornih planova, od regionalnih do de-
taljinth provedbenih. Zakonskim regulativama odreduje se
nuznost ocuvanja kulturne bastine, njezino uklju¢ivanje u su-
vremeno planiranje prostora i organizaciju Zivota naselja.’
Afirmiranju stavova o nadasve Sirokom znacenju povijesnih
sredista, ¢ije vrijednosti nadilaze jednoznacni zbir materijalne
vrijednosti objekata, znatno je pridonijela i sve donedavna
loSa politika, intervencije u prostoru i graditeljska praksa.
Nepromi$ljenim je intervencijama u prostoru unisteno ili pre-
puSteno propadanju mnostvo spomenika kulture, dok s druge
strane poslijeratna izgradnja, na viSoj ili nizoj razini epigon-
skog funkcionalizma, nije postigla ocekivanu kvalitetu unato¢
suvremenim higijensko-tehnickim dostignuc¢ima. Tako su i
nadalje povijesni dijelovi ostali najprivlacniji u gotovo svim
evropskim gradovima.
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Usporedo se revaloriziralo i »malo« mjerilo” kada se pojam
modernog prestao izjednacavati s velikim dimenzijama grade-
vina. Vraceno je dostojanstvo i pravo postojanja i manjim i
srednjim gradovima, upravo specificnim za na$u zemlju, pro-
Saranu gustom mrezom takvih naselja, Zahvaljujudi tim novim
spoznajama zaustavljen je proces izgradnje »nebodera« u po-
vijesnim srediStima. Isto tako zaustavljene su i najgrublje rusi-
lacke akcije u ime proSirenja prometnica, no jo§ je uvijek
tesko naci jedan beskompromisan urbanisticki pristup vredno-
vanja povijesne sredine.

Sudedi prema povijesnim izvorima, od kojih najraniji potjecu
iz 13. stoljeca, Virovitica je grad bogate proslosti,” ali je od nje
ostalo razmjerno malo potvrda u prostoru.

Gradilo se pretezno u drvetu sve do 18. stoljeca, pa i poslije je
drvo ¢esto upotrebljavan gradevni materijal. Grad je kroz
stoljeca razaran pozarima, potresima i ratovima, a sada je na
redu proces ruSenja ili prepustanja propadanju starije izgrad-
nje, da bi se na istom mjestu gradilo novo.
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Srediste Virovitice pocetkom 20. stoljeca
The center of Virovitica ar the beginning of the 20th century
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Srediste Virovitice potetkom 20, stoljeca
The center of Virovitica ar the beginning of the 20th century
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Prostorna shema srediSta Virovitice
A plan of the center of the city, Virovitica

Najstarije sacuvane profane i sakralne gradevine potjecu iz
18. stoljeca (crkva sv. Roka i franjevacki samostan, jednokatna
palaca na Trgu Republike br. 6 i dvorac, graden na samom
pocetku 19. stolje¢a). Prevladava malogradska arhitektura iz
19. i prve polovice 20. stoljeca, i najnovija izgradnja, brojnija
u posljednja dva desetljeca.

Na pocetku 20, stoljeca Virovitica je imala oko 7.000 stanovni-
ka. Godine 1981. broj stanovnika kreée se oko 18.000.%

Za razliku od arhitekture, ¢iji se povijesni korijeni prebrzo
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gube, nekoé zacrtana prostorna shema odrzala se do danas.
Barokno koncipiran prostor, s cestama koje se radijalno odva-
jaju od sredi$nje dominante dvorca, i danas je okosnica Viro-
vitice.” Naziru se i srednjovjekovni potezi: podgrade s malim
trgom (Rusanova ulica) uz neko¢ vaznu srednjovjekovnu cestu
Madarska — Jadran, u blizini utvrdenja na uzdignutom terenu
okruZzenom vodom i opkopima — vrlo je vjerojatno podruéje
koje se u 13. stoljecu spominje kao villa magna.'

Poslijeratni urbanisti¢ki planovi pokazuju kolebanja oko pita-
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Stambeno-trgovacke prizemnice u Rusanovoj ulici
Residential buildings and shops in Rusanova Street

nja primarnog znacenja — lokacije ZeljezniCke stanice, trase
obilaznice oko grada te usmjerenje nove izgradnje na nova
podruéja, kao i prognoziranje buduce velicine grada. Sve je to.,
dakako, mijenjalo izgled grada.

Zeljeznicka pruga postavila se kao barijera u razvoju grada
prema jugu. Uz nju se ucvrstila industrija. Tako su najatrak-
tivniji tereni prema jugu, prema obroncima Bilogore, danas
industrijska zona. Ovdje je pocetkom stoljeca bila zapoceta
izgradnja ladanjske arhitekture.

Pomicanjem Zeljeznicke stanice prema istoku, markantni potez
dviju cesta (Masarykove i Gajeve), koji paralelno vodi od sre-
dista prema jugu do nekadadnje Zeljeznicke stanice i sugerira
eventualno buduce srediSte na tom prostoru, izgubio je na
vaznosti. Jos 1961. u Idejnom projektu centra taj je prostor
smatran buduéim sredistem grada, gdje se planiraju i prvi
soliteri. !

Obilaznica se predvidala s juzne strane grada. a sada je plani-
rana sa sjeverne.'” Medutim osnovni promet, koji te¢e u praveu
istok — zapad, godinama prolazi kroz srediSte grada. Ta je
glavna tranzitna i gradska prometnica ve¢ privukla nove sa-
drzaje. Uz nju je izgraden novi hotel, zatim prvi soliter u sredi-
Stu grada te dvije robne kuce — sve na mjestu srudenih kuca iz
prethodnih razdoblja. "

Novim Prostornim planom SR Hrvatske daje se prometnom
praveu jug - sjever (Zagreb — Madarska) primarno znacenje
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upravo trasom koja prolazi Viroviticom." Ako se taj pravac
provede, mogao bi utjecati na razvoj grada, na prebacivanje
interesa daljnje izgradnje prema nekim novim prometnim
tokovima.

Poslijeratni urbanisticki planovi ulaze u zateCenu strukturu
grada, ali je po volji prekrajaju. A Virovitica jos nije posve
prerasla svoje neko¢ zacrtane obrise, tako da se sve nove gra-
devinske intervencije prakticki dogadaju na ve¢ oblikovanom
prostoru. To se prije svega odnosi na srediSte grada, jer tu
najvise djeluju zakoni polozajne rente. Centar danaSnje Viro-
vitice jest podrucje koje je tijekom vremena uvijek imalo isto
snacenje, pa se u planiranju grada u prvi plan postavlja zapra-
vo problem novoga u starome. U obrazloZenjima urbanistickih
planova spominju se spomenici kulture i briga za njihovo tuva-
nje. no vec i letimican pogled na planove i na stanje u gradu
pokazuje da je to samo deklarativno. Ne postoji, nazalost,
suvremena struéno-znanstvena konzervatorska dokumentacija
o povijesnom tkivu Virovitice kao osnova i usmjerenje za nove
planove izgradnje grada. Od prvog popisa spomenika kulture
Virovitice pro$lo je punih Cetvrt stoljeca, i ma koliko taj popis
bio vrijedan, trebao je biti samo poticaj za buducu razradu,

Centar Virovitice, podruéje zahvaceno Provedbenim urbani-
stickim planom (PUP centar) u Sirem je smislu podrucje povi-
jesne Virovitice, gdje se nalazi gotovo sve Sto je jo§ ostalo od
povijesne arhitekture, ali je izmijenjen odnos visine i masc
gradevina oko parka prema nckadasnjoj dominanti — dvorcu.
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Square of the Republic

Zadrzali su se, doduse, i neko¢ zacrtani potezi cesta i parcela-
cija zemljiSta, no uza sve to od urbanisticke cjeline Virovitice
ostali su samo fragmenti.

Najnovija izgradnja dozivljava se takoder samo u fragmenti-
ma, jer nije ostvarena urbanisticka cjelina, a niti su postignuti
markantniji potezi koji bi pridonijeli novoj kvaliteti u obliko-
vanju grada,

MoZe se reci da se novim PUP-om nastoji ponovno uspostaviti
narusenu cjelovitost centra — »dovrSiti grade, a to je jedna od
njegovih osnovnih znacajki.

PUP-om se ne planiraju korjenite promjene u prostoru za volju
vizije neke sasvim nove Virovitice. Prihvaca se izgradnja na-
stala tijekom vremena i planira buduca u okviru realnih pro-
stornih, pa i materijalnih moguénosti grada ovih dimenzija, $to
je uostalom u toku svih suvremenih dru$tvenih zbivanja."

U odnosu na povijesnu izgradnju, ovim se projektom — a u
tome se razlikuje od prethodnih — povijesnoj izgradnji pruza
barem mogucnost opstanka. Pristupa joj se afirmativno. Pred-
vidaju se obnove, uredenja vanjskog i unutarnjeg prostora te
odabir odgovarajuceg sadrzaja kojim bi se povijesni objekti
aktivirali u Zivotu grada. PaZnja se posvecuje vaZnijim spome-
nicima (na Trgu Republike) kao i malogradskoj arhitekturi
(u Rusanovoj ulici). Zadrzavaju se takoder potezi pretezno in-
dividualnog stanovanja uz ceste izvan najuzeg sredista (Stros-
smayerova ulica), gdje se predvida zamjena dotrajalih kuca uz
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otuvanje nekih osnovnih karakteristika ambijenta. Prostori za
novu izgradnju traze se na jos uvijek velikim slobodnim povr-
Sinama izmedu postojece izgradnje, no time se nuZno zaostrava
pitanje poStivanja mjerila gradske cjeline i pojedinih objekata
kraj kojih se predvidaju nove intervencije.

Povijesna izgradnja na podrucju za Koje se plan donosi, moze
se podijeliti u nekoliko zona, a svaka od njih ima odredene
specificnosti.

Trg marsala Tita — sjeverna strana

Trg marSala Tita je srediSnji prostor grada. Kuée Trga okruzuju
park i dvorac. Njegov sjeverni dio je okosnica nekadasnje Vi-
rovitice a i najuzi centar danasnjeg grada.

[zmedu franjevackog kompleksa i Ulice Matije Gupca, na
mjestu kuca razorenih u ratu, podignut je novi blok, pri ¢ijoj
se izgradnji vodilo racuna o dimenzijama i kvaliteti vec¢ posto-
jece arhitekture Virovitice.'

Donedavna su dio Trga od Gupéeve do Rusanove ulice tvorila
Cetiri objekta izgradena u proslom stoljecu. Na atraktivnoj
lokaciji nasuprot ulazu u dvorac i danas se istice historicisticka
uglovnica (»Stedovna i predujmovna zadruga«) izgradena
1892, koja je s vremenom postala jedan od vizualnih identiteta
grada.'” Do nje je jednokatnica iz prve polovice 19, stoljeca.
Opstanak te bidermajerske kuce doveden je, nazalost, u pita-
nje vec prije rusenjem susjednih kuca. Srusena je prizemnica s
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naznakama secesije u dekoraciji procelia i uglovnica, tzv. Pod-
zupanija. Na tom su prostoru izgradeni novi objekti, poslovna
dvokatnica s velikim ostakljenim povr§inama procelja i jedna
osmerokatnica.

Ta je nova izgradnja izazvala konfliktnu situaciju u povijesnoj
jezgri i narusila urbanisti¢ku cjelinu grada.

Novim PUP-om predvida se objekt na mjestu bidermajerske
kuce. Kako bi novi objekt trebao pomiriti razli¢ita mjerila,
razli¢ite materijale i razli¢ita doba gradnje, te ponovno uspo-
staviti cjelinu sjeverne strane Trga, §to je sve vrlo delikatan za-
datak, prije definitivnog rusenja, trebalo bi dobro promisliti o
moguc¢em novom kreativnom rjesenju.

Rusanova ulica

Pretpostavlja se da je na potezu danasnje Rusanove ulice mo-
gla biti jedna od najstarijih ulica Virovitice, uz koju se u sred-
njem vijeku razvilo naselje trgovaca i obrtnika u blizini burga.

Rusanova ulica i danas je trgovacka. Ovdje je smjeStena trzni-
ca, a donedavna bila je i autobusna stanica. Nalazila se na
ljevkastom prosirenju ceste koje je vjerojatno oznacavalo trg
nckadadnjeg najranijeg naselja."

Trgovacko-usluzni karakter naglasen je i izgradnjom novih
stambenih naselja s individualnim objektima sjeverno od Ru-
sanove, ¢iji stanovnici gravitiraju Rusanovoj ulici.

Uz isto¢ni dio, do utoka ulice u Trg marsala Tita, saCuvao se
potez stambeno-trgovackih prizemnica s kraja proslog i pocetka
ovog stoljeca, s nekim stilskim znacajkama historicizma i sece-
sije. Tom se tipu arhitekture nije dosad u Virovitici pridavalo
znacenje, Stovide, takve su se kuce rusile. Novi PUP medutim
zadrzava i planira obnovu tih nekoliko kuca na potetku Rusa-
nove ulice. Obnova podrazumijeva uredenje procelja (osobito
onih dijelova gdje je s vremenom izmijenjen prvobitni oblik)
te ruSenje prigradnji s dvori$ne strane, jer se ureduje i otvara
unutrasnjost bloka Sto ga zatvaraju ulice Rusanova, Pavleka
Miskine, Kerfovanijeva i Gunduli¢eva, Bududi da je to uze
sredi$te grada koje zahtijeva sadrzaje javnog karaktera, pred-
vida se izbor prilagoditi izvornoj tipologiji kuca da se izbjegnu
skupe i nepotrebne unutarnje pregradnje. U planiranim novo-
gradnjama postivalo bi se mjerilo ve¢ postojece arhitekture,
izvorna parcelacija i tradicionalni materijali.

Trg marsala Tita — istoéna strana

Na uglu Trga marsala Tita i Ulice M. Pavleka Miskine, na
pravcu gdje se Rusanova ulica spaja s Trgom, nalazi se prizem-
nica, jedina od nekadasnjih trgovacko-obrtnickih kuca iz pro-
Sloga i pocetka ovog stoljeca koje su zatvarale istoénu stranu
Trga, orijentirane prema parku i dvorcu. Kuca je u losem sta-
nju, tijekom vremena pregradivana i zapuStena. Preostala je
vrijednost njezin urbanisticki polozaj. Kao uglovnica ucvricuje
prostor Trga i cijelog bloka isto¢no od parka (omedenog Trgom
marsala Tita, Ulicom M. Pavleka Miskine, Ker§ovanijevom i
Ulicom Stjepana Radica, izgradenog u posljednjih desetak go-
dina). Ta je uglovnica ujedno i nastavak izgradnje u Rusanovoj
ulici.

Novi objekt planiran PUP-om zadrzava polozaj i gabarit po-
stojecega, postivajuéi njegovo znacenje »repera« u prostoru.

Trg Republike

Na Trgu Republike okupljeni su najstariji i najvredniji povije-
sni spomenici Virovitice, a i njegovo urbanisti¢ko oblikovanje
ima izrazitu spomenicku vrijednost.

M. Fischer: Virovitica - PUP centra

Oko sredine 18. stoljec¢a zavriena je izgradnja jednokatnog
franjevackog samostana, ¢etverokutnog tlocrta s unutradnjim
dvoriStem. Uz samostan s juzne strane izgradena je barokna
crkva sv. Roka. Kuca Besz, jednokatnica zapadno od crkve i
samostana, potjece iz istog razdoblja. Njezinom izgradnjom
odvojen je intimni prostor samostanskog vrta od javnog trga
ispred procelja crkve.'” U kudi je bila ljekarnica, koju su godi-
nama vodili franjevci, a poslije je preSla u svjetovne ruke.
Godine 1864, preuzeo ju je ljekarnik Ivan Besz, koji je obnovio
prostorije i ukrasio grmljem i cvijecem prostor pred ljekar-
nom. Jo§ donedavna bili su sacuvani pojedini predmeti (ormari,
ulazna vrata) iz doba te obnove.”

U prizemlju kuce nalazi se i kapela sv. Emigdija, zaStitnika
od potresa, sa satuvanim baroknim oltarom i Zeljeznom reset-
kom pred ulazom.

U crkvi sv. Roka sacuvan je kompletan crkveni inventar iz
doba baroka, a u samostanu se Cuvaju dragocjenosti iz 18. i 19.
stoljeca: predmeti zlatarstva, slike, kipovi te niz arhivalija i
biblioteka s primjercima od 17. stoljec¢a nadalje.”

Na juznoj strani Trga, na br. 6, podignuta je potkraj 18. stolje-
¢a trokrilna jednokatnica, gradska »palaca« obitelji Pejacevié
Sto su je koristili prije izgradnje novog dvorca. Urbanisticki je
na istaknutom poloZaju, na spoju dvaju trgova (danas Trga
Republike i Trga marsala Tita), arhitektonski skladno obliko-
vana.

Na juZnoj je strani Trga, na poetku Strossmayerove ulice sta-
jala do pred kraj drugoga svjetskog rata Gradska vijecnica,
kojoj je kamen temeljac postavio 1862. biskup Strossmayer.
Provedbenim urbanistickim planom centar predvida se urede-
nje tog prostora obnovom zapusStenih objekata (kao Sto je Trg
Republike br. 6), uredenjem vanjskog prostora te izborom
sadrZaja u objektima na Trgu, koji odgovaraju karakteru povi-
jesne cjeline.

Zelenilo na Trgu ispred proéelja crkve obnovilo bi se prema
nekadasnjem stanju iz kraja proslog stoljeca. Za kucu Besz i
secesijsku kucu do nje, koje su danas stambene, predvidena je
promjena sadrzaja. Njihovim preuredenjem u muzejsko-gale-
rijski prostor omogucio bi se Siroj javnosti uvid u danas teze
dostupne, a time i nepoznate vrijednosti koje se ¢uvaju u sa-
mostanu. Dosad je izlagan samo manji broj vrijednih predme-
ta, koji su se mogli vidjeti na izlozbi »Barok u Virovitici«,
odrzanoj 1986, te prije petnaestak godina u Osijeku i Zagrebu
na izlozhi »Umjctnosti 18, stoljeca u Slavonijie. ™

Predlozena je obnova ljckarne na nekadasnjem myestu, sto bi
pridonijelo odrzavanju gradske tradicije.

Planira se obnoviti i palatu na Trgu Republike br. 6, kako bi
joj se vratio prvobitan izgled u cijelosti i detaljima, posebno na
procelju. Tipologija palace prikladna je za ugostiteljstvo vise
kategorije. Prostorije u prizemlju svodene su baé¢vastim svodo-
vima, a prema prostranom dvori$tu otvaraju se arkadama.
Organizacija prostora na katu odgovara poslovnim sadrza-
jima. Duz dvori$ne strane nalazi se hodnik iz kojeg se ulazi u
svaku pojedinu prostoriju.

Planirano je preuredenje vrta franjevatkog samostana. Dosad
zatvoreni vrt otvorio bi se za gradanstvo kao park, djecje igra-
liste i parkiraliste.

Takva koncepcija proizlazi jo§ iz Generalnog urbanistickog
plana Virovitice izradenog 1986. u Urbanistickom institutu
SR Hrvatske i prihvaé¢enog u Virovitici. Unato¢ tome $to su
autori PUP-a odustali od GUP-om predvidene izgradnje ben-
zinske stanice namjenjujudi isti prostor »samo« za parkiraliste,
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Palaca obitelji Pejacevi¢ krajem 19, stoljeca
Pejacevi¢ Palace, end of the 19th century

ipak sam ¢in nametanja novih sadrzaja u spomenicki prostor
pokazuje kompleksnost odnosa nasih vrlo naprednih zakona o
ocuvanju spomenika i prakse koja ih ne slijedi. Virovitici nije
potreban franjevacki vrt u druge svrhe. Projektom je predvi-
deno da se na tom mijestu zasadi visoko raslinje, no ono bi
naruSilo pogled na samostan i crkvu. U centru, u neposrednoj
blizini franjevatkog kompleksa, postoji izuzetno vrijedan
gradski park, pa novi park u centru nije potreban. Virovitica je
izgradena na ravnom terenu s mnogo slobodnih povriina u sre-
distu grada i oko njega. Jos§ zadugo ne bi bilo potrebno rusiti ni
jedan objekt ili unistiti neki ve¢ oblikovani prostor za volju
drugog sadrzaja, a posebno kad je taj prostor dio spomenika
koji je stolje¢ima jezgra Virovitice.

Vrijednost franjevackog kompleksa znatno nadilazi granice
Virovitice. On ima istaknuto mjesto medu spomenicima kultu-
re Hrvatske i Jugoslavije, §to zahtijeva i odgovarajuce Cuvanje
zgrada, cjelokupnog inventara i prostora oko njega. U ovom
slucaju to je prostor manjeg trga ispred crkve i ve¢ omedeni
prostor vria samostana.

Park oko dvorca

Kao jo§ jedno nerazumijevanje vrijednosti jest dio projekta
koji se odnosi na park oko dvorca.

Danagnji park u srediStu Virovitice postoji kontinuirano, s
vec¢im ili manjim promjenama, oko 200 godina. Vjeruje se da
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je osnivanje hortikulturnog lokaliteta zapoceo Josip Pejatevi¢
Nasicki sedamdesetih godina 18. stoljeca. Dvorac je graden od
1800. do 1804, a Cetrdesetak godina kasnije (1841) zajedno s
parkom prelazi u vlasniStvo njemacke kneZevske obitelji
Schaumburg-Lippe, koji ga preureduju (nadograduju prvi kat)
i obnavljaju park oko dvorca.

Lokalitet parka i dvorca ujedno je i polozaj nekadasnjeg utvr-
denog mjesta na prirodno uzdignutom zemljistu, do kojega
nisu dopirale poplave rijeke Drave.”

Oko dvorca i parka zadrzani su opkopi u kojima je jo§ na
pocetku ovog stoljeca bila voda, §to je podsjecalo na nekadasnji
»Wasserburge«, Voda se dovodila iz potoka Odzenice, ¢iji tok
prolazi zapadnim dijelom grada, od Bilogore prema Dravi.
Viroviticki park bitan je Cinilac danasnje urbanisticke i arhi-
tektonske kompozicije grada. Osim toga on je element odrza-
nja bioloSke ravnoteze u gradu i Sirem podrucju.

Vegetacija je razliite starosti i razli¢itih karakteristika (postoje
stabla jo§ iz vremena nastanka parka: platane, javori, jaseni).”
[zloZena je raznim utjecajima, vrlo je osjetljiva i njezin opsta-
nak ovisi 0 nizu Cinilaca. lzrazito negativno djeluje pojacani
automobilski promet na cestama koje dodiruju park.

Obrana parka zapoceta je ve¢ 1920, kada je intervencijom ta-
dasnjeg Povjerenstva za zaStitu spomenika zaustavljena par-
celacija juznog dijela parka, tada u vlasniStvu obitelji Dras-
kovic.®
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Park ispred crkve sv. Roka krajem 19. stoljeca
Puark in front of St. Rocco, end of the 19th century

Poslije oslobodenja, veé¢ 1955, pokrenuta je zastita parka kao
spomenika kulture, $to je provedeno 1962, a kao spomenik
prirode park oko dvorca zasticen je rjeSenjem Republickog za-
voda za za8titu prirode 1967. jer se ubraja medu najvrednije i
najljepse hortikulturne komplekse u Hrvatskoj.

U posljednjih tridesetak godina, mimo deklarativnih mjera za-
Stite, zbile su se razlitite promjene u parku i oko njega, koje su
narusile njegov nekada$nji integritet. SruSeni su dvori$ni
objekti, izmijenjeni nekada$nji putovi kroz park i izgradeni
novi. Najvece promjene nastale su u juznom dijelu, gdje je
izgraden bazen s prateéim sadrZzajima (betonski plato oko
bazena, kabine) i prilazne ceste.

Novim projektom nastavilo bi se naruSavanje integriteta parka:
preuredio bi se bazen i izgradio restoran u parku.

Ocito je da dijelovi projekta koji se odnose na park i franjevacki
kompleks zahtijevaju osmisljeniju doradu.” No nije slu¢ajno
da su upravo takvi prostori sporni. To su sredi$nji i najvredniji
dijelovi grada, koji su uvijek i svuda prvi na udaru kratkovid-

noga utilitaristickog mentaliteta, koji u kulturi i prirodi ne
nalazi svoje interese.

Ovdje su spomenute samo neke, doduSe najistaknutije zone,
no time nije iscrpljena problematika PUP-a, odnosno novoga
razumnog odnosa prema povijesnoj zoni. Postoji jos niz ulica
koje nisu znatajne samo kao tradicionalni komunikacijski
pravci nego i zbog toga §to posjeduju odredeno dostojanstvo
malogradske arhitekture. PUP-om je formalno priznata njiho-
va struktura, no to jo§ uvijek ne isklju¢uje da postupno u prak-
si ovi objekti nece biti zamijenjeni razli¢itim oblicima konfek-
cijske izgradnje.

Bez obzira na neke dvojbe, ovaj Provedbeni urbanisticki plan
srediSta Virovitice ipak je danas najjednostavniji i najlogi¢niji
pristup obnovi i izgradnji povijesnoga grada jer zapocinje no-
vo u odnosu na realnost zateCenog. Premda te povijesne vri-
jednosti u Virovitici nisu tako istaknute kao u nekim povijesno
istaknutijim gradovima,” one su u mjerilu svih povijesnih zbi-
vanja ipak prisutne i kao takve treba ih poStivati, $to ovaj plan
uglavnom i &ini,

103



Mala trgovatka prizemnica iz 19. stoljeéa
Small shop from the 19th century
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Karakteristiéni ravni¢arski pejzaz okolice Virovitice
Plains characteristic of Virovitica's environs

Summary

Miljenka Fischer

Virovitica — Urban Development Plan
of the Center
An Attempt at the Reconciliation of Old

and New

The construction of Virovitica after the Second World War is
similar to the post-war construction of our other small historic
centers. With or without plans, the urban whole was gradually
negated in spite of relatively early warnings of its value. There
was a long period in which the new and progressive was consi-
dered equal to the grand. In every large or small town at least
one tall building, a »skyscraper«, expressed the town's belonging
to modern times. Parallel to different processes of modernization
many concessions were being made to automobile traffic.

M. Fischer: Virovitica — PUP centra

Only very recently did a more careful attitude appear towards
the historic core in Virovitica, and the Urban Development Plan
of the Center (PUP centar) made in 1987. in the VTC Town
Planning Office should be understood as a reflection of this
attitude. However, this plan shows many a compromise with
earlier views which were primarily motivated by direct function
without any concern for the value of the surroundings. Where
the authors of PUP stay too close to their »predecessors«, as in
the planning of the features in the park surrounding the castle
and in the garden of the Franciscan monastery, the present
cultural, natural and urban values are being negated in the most
obvious way. Regardless of some dilemmas, this Urban De-
velopment Plan for the Center of Virovitica is still the simplest
and the most logical approach to the renewal and reconstruction
of this historic city, because it is starting something new in
relation to the reality of the present. Although the historic
buildings in Virovitica are not as emphasized as in some other
historically important cities, they are, nevertheless, present and
should be present.

105



