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Sa‘etak

Dru{tvo »Napredak« povjerilo je 1911. godine arhitektu Dionisu Sunku
gradnju svojega Zakladnog doma u Sarajevu. Na temelju analize
Napretkove »pala~e« i njezinom usporedbom s dvije godine starijim
projektom zgrade Prve hrvatske {tedionice u Osijeku u radu se nas-
toji odrediti mjesto sarajevskog projekta u opusu Dionisa Sunka.

Ako, naime, projekt osje~ke [tedionice ozna~imo kao djelo koje je
visoko plasiralo mladoga arhitekta, tada sarajevski projekt predstav-
lja klju~nu kariku u nizu Sunkovih poslovno-stambenih objekata gra-
|enih tijekom drugog i tre}eg desetlje}a 20. stolje}a.

Klju~ne rije~i: arhitektura, 20. stolje}e, Sarajevo, Dionis Sunko, »Napredak«

Kad mlado dru{tvo »Napredak« odlu~i graditi svoj dru{tve-
ni dom, u zapisniku jedne od sjednica, 1910. godine, ~itamo
sljede}e: »u toj stvari stupiti u dogovor sa stru~njakom g.
Vanca{em«.1 Iza svestranoga i neumornoga arhitekta, gradi-
telja sarajevske katedrale, gra|evnog nadsavjetnika Josipa
pl. Vanca{a 1910. ogroman je opus: desetine stambenih zgra-
da, crkve i upravne zgrade, hoteli i {tedionice, sudjelovanje
na mnogobrojnim arhitektonskim natje~ajima. Logi~no je
stoga »Napretkovo« obra}anje Vanca{u u pripremama za
gradnju Napretkova doma. Sljede}e, 1911. godine, »Napre-
dak«, uz Vanca{a, poziva jo{ jednog arhitekta – Dionisa Sun-
ka »da nam za na{u naumljenu zgradu ´Napretkova Zaklad-
nog Doma´ prema zamisli, koja je izne{ena i usvojena na
pro{logodi{njoj glavnoj skup{tini, podnesu svoje najbolje
nacrte«.2 Sunkovi nacrti su usvojeni, a arhitekt je zamoljen
da u suradnji s Vanca{em »nekoje stavke u izvedbi pojed-
nostavni, doti~no ispravi«.3 Josip Vanca{ je, uz Sunka, nad-
zirao gradnju, i to kao predstavnik Bosansko-hercegova~-
kog dioni~kog gra|evnog dru{tva kojemu su bili povjereni
gra|evinski radovi. Uz gradnju Napretkova zakladnog do-
ma potrebno je spomenuti jo{ dva imena: Janka Josipa Gra-
hora i Gustava Grafa. Grahor, ugledni arhitekt, ~lan poznate
graditeljske obitelji, anga‘iran je u Sarajevu kao poduzetnik
– proizvo|a~ umjetnog kamena. Graf je u to vrijeme Sunkov
graditelj i zamjenik u nadzoru sarajevske gradnje, a dvadese-
tih }e godina djelovati kao voditelj biroa Rudolfa Lu-
bynskog.

 Arhitekt Dionis Sunko (Sisak, 30. 9. 1879. – Zagreb, 21. 12.
1935.) zavr{io je graditeljsku {kolu u Zagrebu 1899. Sljede-
}e godine nalazimo ga na popisu studenata koji su upisali

ljetni semestar na uglednoj Visokoj tehni~koj {koli u Karlsru-
heu. Na istoj {koli studiraju i Sunkove zagreba~ke generacij-
ske kolege Ivan Kos i Slavko Benedik.4 Od 1896. do 1899. u
Karlsruheu studira i Rudolf Lubynski, s kojim }e Sunko kas-
nije uspje{no i usko sura|ivati.5 Nakon zavr{etka studija,
1902. godine, Sunko je zaposlen u birou zemaljske gra|evne
uprave u Karlsruheu, zatim u ateljeu G. Schnecka u Quedlin-
burgu, te u ateljeu Raabe & Wöhlecke u Hamburgu.6 1909.
vra}a se u Zagreb i otvara arhitektonski atelje u Kukovi}evoj
32. Sunko je i prije povratka u Hrvatsku bio prisutan na do-
ma}oj arhitektonskoj sceni: sudjeluje na dva zna~ajna natje-
~aja – onom za gradnju crkve sv. Bla‘a (1907./8., III. nagra-
da), te na natje~aju za regulaciju Kaptola (1908., III. nagra-
da). Ve} rani hrvatski radovi jasno pokazuju Sunkovu sprem-
nost da se prihvati najrazli~itijih projektnih zadataka. Do
1911., kad radi nacrte za sarajevsku Napretkovu »pala~u«,
na njegovu su popisu radova urbanisti~ki projekt za Zapadni
perivoj (s Rudolfom Lubynskim), prva nagrada na natje~aju
za Sveu~ili{nu knji‘nicu,7 projekt pro{irenja mirogojskih ar-
kada, gradnja objekata Gradske plinare, gradnja stambeno-
poslovne zgrade Prve hrvatske {tedionice u Osijeku, projekt
obnove crkve sv. Kri‘a u Kri‘evcima.

Kao uvod u analizu i jednu od mogu}ih interpretacija Nap-
retkove »pala~e« zadr‘imo se na izboru Dionisa Sunka za
autora Napretkova doma. Oko 1910. g. u Sarajevu i Bosni i
Hercegovini djeluje nekoliko iznimno sposobnih arhitekata
iz svih krajeva Monarhije. Dru{tvo »Napredak«, me|utim,
ne raspisuje natje~aj za gradnju svojega Doma, nego, uz afir-
miranoga arhitekta Josipa Vanca{a, poziva iz Zagreba mla-
doga Dionisa Sunka. Ne mo‘emo pouzdano znati kako su od
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1910. godine tekli pregovori i konzultacije dru{tva s arhi-
tektom Vanca{em. Ipak, te{ko je vjerovati da bi »Napredak«
bio nezadovoljan Vanca{evim nacrtima i tra‘io bolja rje{enja
od nekog drugog arhitekta. Vjerojatnije je da Vanca{ sam odus-
taje od projekta gradnje Napretkova doma. Sunko pak dobiva
dvije preporuke: jednu od Vanca{a, a drugu od Prve hrvatske
{tedionice, koja je sudjelovala u, suvremenim rje~nikom re~e-
no, »kreiranju financijske konstrukcije« potrebne za gradnju
Doma.8 Preporuku uglednog arhitekta i mo}ne banke Sunko
dobiva na sljede}i na~in: nakon natje~aja, Sunko u Osijeku
1909.–1910. gradi poslovno-stambenu zgradu Prve hrvatske
{tedionice. Nije presmjelo pretpostaviti da uprava Prve hrvat-

ske {tedionice u slu~aju osje~ke novogradnje tra‘i stru~ni sav-
jet od jednoga od svojih ku}nih arhitekata, Josipa Vanca{a,9 i
da se ba{ tu prvi put susre}u ova dva arhitekta.

Ve} u rujnu i listopadu 1909., prilikom priprema za gradnju i
potpisivanja ugovora s osje~kim poduzetnicima, Sunko se
spominje kao jedan od bankinih slu‘benih arhitekata, njezin
»zagreba~ki arhitekt«.10 O~ito zadovoljna osje~kom realiza-
cijom, uprava [tedionice i kasnije je sura|ivala sa Sunkom.
Preporuka »Napretku« stoga je sasvim razumljiva.

Osim Sunka i Vanca{a, u gradnji Napretkova zakladnog do-
ma sudjeluje, ovaj put kao poduzetnik, jo{ jedan arhitekt

D. Sunko, Napretkov zakladni dom, Titova ul. 56, Sarajevo, nacrt pro~elja
sjeverne zgrade, 1911. (»Viesti Hrvatskog dru`tva in‘inira i arhitekata«,
1913.)
D. Sunko, Foundation house Napredak, 56 Tito Street, Sarajevo, plan of
the northern building façade, 1911
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vezan za Prvu hrvatsku {tedionicu – Janko Josip Grahor, au-
tor zagreba~ke zgrade [tedionice u Radi}evoj ulici (izgra|e-
na 1880.).

Dugogodi{nja suradnja i prijateljstvo Josipa Vanca{a i Dio-
nisa Sunka zapo~inju Vanca{evim »prepu{tanjem« sarajev-
skoga projekta mla|emu kolegi. Razloge za takav velikodu-
{an potez mo‘emo tra‘iti u Vanca{evoj prezaposlenosti ili u
naru{enu zdravlju, ali prije svega u spremnosti da se pomog-
ne u afirmaciji darovitom kolegi. Vanca{eva potpora Sunku
potrajat }e dugi niz godina, a kao nedvojben dokaz kolegi-
jalnoga priznanja objavljena je u @enevi 1930. Vanca{eva
dvojezi~na, njema~ko-engleska monografija Dionis Sunko.
Bila je to druga monografija posve}ena jednom hrvatskom
‘ivu}em (!) arhitektu. Prva je Schönova mapa-monografija o
Viktoru Kova~i}u iz 1927. godine.

Zemlji{te za gradnju Napretkova zakladnog doma nastalo je
spajanjem dviju gra|evinskih ~estica, kupljenih 1911. od
bra}e Löwy i Mustajbega [e}eragi}a. Na nepravilnoj, trape-
zoidnoj parceli izme|u dvije ulice – jedne postoje}e, ]ema-
lu{e (danas Ulica mar{ala Tita) i jedne planirane – trebalo je
provesti »kombinirani prostorni program«11 koji je zatra‘ilo
Dru{tvo. Osim prostorija za sarajevska hrvatska dru{tva, dvo-
rane za dru{tvene sve~anosti, kino- i kazali{ne predstave, te
prostorija sredi{nje uprave »Napretka«, program je tra‘io i
najamne prostore za stanovanje i razli~ite javne sadr‘aje. Udo-
voljavaju}i tom zahtjevnom programu, Sunko kreira jedno
od najlucidnijih rje{enja za vi{enamjenske objekte svojega
vremena. Znakovito je, tako|er, i to da Sunko u »Viestima
hrvatskog dru{tva in‘inira i arhitekata« objavljuje tekst Nap-
retkov zakladni dom u Sarajevu, u kojem obja{njava s kojim

D. Sunko, Napretkov zakladni dom, Sarajevo, pro~elje sjeverne zgrade
(foto: M. Bagari})
D. Sunko, Foundation house Napredak, Sarajevo, northern building façade
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se problemima u projektiranju susretao i na koji ih je na~in
rije{io.12 Taj }e nam njegov tekst uvelike pomo}i u analizi
Napretkova zakladnog doma, koji je u gotovo 90 godina
trajanja pretrpio mnogobrojne pregradnje, promjene vlasni-
ka i promjene namjena.

U tripartitnoj kompoziciji, na ju‘nom i sjevernom dijelu par-
cele projektirane su trokatnice sa stambenim i poslovnim,
javnim sadr‘ajima, a izme|u njih planirana je tzv. »dru{tve-
na zgrada«. Ispred druge, ju‘ne zgrade bio je propisan pred-
vrt u {irini 5 m. Kako do realizacije nove ulice nije do{lo,
prostor ispred ju‘ne zgrade kori{ten je kao vrt za restoran.
Zanimljivo je i mikrourbanisti~ko rje{enje: prolaz kroz kom-
pleks – kojim bi se povezale dvije ulice – ]emalu{a i novopla-
nirana ulica.

Sadr‘aji u Napretkovu kompleksu raspore|eni su na sljede}i
na~in. U prizemlju zgrade na ]emalu{i nalaze se du}an i
kavana. Izme|u njih je ulaz u srednju zgradu, a lijevo od
du}ana je prolaz s ulazom u stambeni dio zgrade. Hrvatski
turisti~ki klub i prostorije Napretkove sredi{nje uprave s ured-
skim prostorijama, dvoranom za sjednice, arhivom i knji‘ni-
com smje{tene su u razizemlju i prizemlju druge zgrade, ok-
renute novoj ulici. Na katovima su stanovi. U srednjoj, »dru{-
tvenoj« zgradi, nalazi se dvorana za dru{tvene sve~anosti,
kazali{ne predstave i filmske projekcije. Ispod dvorane smje{-
ten je restoran s prate}im prostorijama, a iznad su, u dvije
eta‘e, prostorije razli~itih hrvatskih dru{tava.

»Monumentalno osnovani ulaz« i predvorje dvorane odre-
dili su visinu prizemlja prednje zgrade (6,65 m). Stoga du}an

dobiva galeriju, a kavana dva »balkona«. Komunikacije iz-
me|u dijelova kompleksa, koje »imadu biti posve odijelje-
ne, jer slu‘e raznim svrhama«, predstavljaju za arhitekta naj-
ve}i izazov. On ih rje{ava na sljede}i na~in: predvorje dvora-
ne i stubi{ta koja iz njega vode povezuju prednju i srednju
zgradu. Stubi{ta vode iz predvorja u dvoranu, iz predvorja u
restoran ispod dvorane, te iz predvorja u dru{tvene prostorije
iznad dvorane. Danas je ostvarena jo{ jedna komunikacija
izme|u ove dvije zgrade: u Kamerni teatar 55 (nekada{nje
prostorije dru{tava) ulazi se iz stubi{ta stambenog dijela zgra-
de.

Prije analize tlocrta stanova, zadr‘imo se jo{ na javnim, dru{-
tvenim dijelovima zgrade. Vestibul i predvorje, a pogotovo
dvorana sama bili su dijelovi zgrade u ure|enju kojih se nije
smjelo »{krtariti«. Zidovi vestibula rije{eni su tako s kame-
nim stupovima izme|u kojih su spomen-plo~e od crnog mra-
mora. Zanimljive su varijacije kapitela stupova – na nacrtu
iz studenog 1911. Sunko crta dorske kapitele, a u svibnju
1912. susre}emo modificirane ranogoti~ke. Predvorje s mra-
mornim stupovima, mramornim oplatama i mramornim stu-
bi{tem svjetlo dobiva odozgo. Premda uobi~ajeno rje{enje –
stropni vitraj u izvedbi poznatog zagreba~koga ateljea Koch
i Marinkovi} efektan je dodatak ovom reprezentativnom pros-
toru.

Posebno nam je zanimljiva glavna dvorana namijenjena raz-
li~itim dru{tvenim sve~anostima, kazali{nim i kino predsta-
vama. Napretkova dvorana nije gra|ena kao samostoje}e ki-
no-kazali{te; ipak, zanimljivo je usporediti je s dva u to vri-

D. Sunko, Napretkov zakladni dom, Sarajevo, tlocrt prizemlja, o‘ujak 1913. (»Viesti Hrvatskog dru{tva in‘inira i
arhitekata«, 1913.)
D. Sunko, Foundation house Napredak, Sarajevo, ground floor plan, March 1913
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jeme u Hrvatskoj izgra|ena kino-kazali{ta: »Apollo« u Zag-
rebu (projekt iz srpnja 1911., arhitekt Ignjat Fischer) i »Ura-
nia« u Osijeku (projekt iz prosinca 1911., arhitekt Viktor
Axmann). Sve tri dvorane izgra|ene su po onda{njim stan-
dardima u gradnji kinodvorana: primijenjena je armiranobe-
tonska konstrukcija, vodilo se ra~una o prolazima izme|u
sjedala i izlazima za gledatelje. »Apollo« je mogao primiti
620 gledatelja, »Urania« 440, a »Napredak« 700. Usporedi-
mo li, prema sa~uvanim fotografijama i nacrtima, unutarnju
dekoraciju, mo‘emo zaklju~iti da je Napretkova dvorana s
kazetiranim stropom, sadrenim ukrasima, staklenim mozai-
cima, zelenim i crnim mramorom i drvenim, hrastovim opla-
tama zidova bila daleko rasko{nije ure|ena i od zagreba~ke
i od osje~ke dvorane. Na ovome mjestu potrebno je spome-
nuti i slike Prosvjete i Rada, smje{tene lijevo i desno od
pozornice. Slike su djelo Gabrijela Jurki}a, nedvojbeno naj-
ve}eg bosanskohercegova~ka slikara simbolizma i secesije,
koji se 1911. s be~ke likovne akademije vratio u Sarajevo.

Izme|u arhitekta, dru{tva »Napredak« i pojedinih hrvatskih
dru{tava ostvarena je maksimalna suradnja. Poznato nam je
da se prostorije hrvatskih dru{tava projektiraju prema zahtje-
vima svakog pojedinog dru{tva.13 Dru{tvene prostorije smje{-
tene iznad dvorane imale su stoga »zidove od laganog mate-
rijala«,14 koji su se mogli prilago|avati potrebama dru{tva.
Takvom prakti~nom rje{enju Sunko pribjegava iz jo{ jednog
razloga. Ispod dru{tvenih prostorija je dvorana u visini 7,65
m i njezini nosivi, vanjski zidovi sigurniji su s pregradnim
zidovima od »laganog materijala«. No, pregovori sa svim
dru{tvima nisu bili uspje{ni. Tako su na nacrtima iz studenog

1911. u podrumu, uz restoran, planirane i prostorije Hrvat-
skog sokola – »prostor za gombanje Hrv. sokola« i »prostor
za gombala~ke sprave« sa zasebnim sanitarnim ~vorom. Taj
je dio nacrta vi{e puta mijenjan, ali je Hrvatski sokol na kraju
sasvim odustao od prostorija. »Napredak« odmah odlu~uje
prostor »zgodno iznajmiti za kakvu tiskaru«,15 kako i pi{e
na izvedbenom nacrtu iz o‘ujka 1913.

U restoran, smje{ten ispod dvorane, u dijelu podruma, osim
spomenutih ulaza iz predvorja i dvorane, moglo se u}i i izva-
na, iz dvori{ta. Osim mramornog zdenca – fontane i drvenih
oplata, koje susre}emo i u dvorani, Sunko u ure|enju restora-
na upotrebljava jo{ jedan u ono vrijeme iznimno popularan
materijal – kerami~ke plo~ice. Oblaganje zidova kavana i
restorana kerami~kim plo~icama bilo je ~esta pojava u doba
secesije, a kao najpoznatiji primjer primjene tog materijala
spomenimo Hoffmannov bar be~kog kabarea »Fledermaus«,
u kojem oplatne plo~ice dizajniraju poznati umjetnici Löf-
fler i Powolny. Plo~ice u Napretkovu restoranu izvjesno ne
nose potpis velikih umjetnika, ali ako znamo da su (kao uos-
talom i sve ostale plo~ice u kompleksu) izvedene u tvornici
»Zagorka« u Bedekov~ini kod Zagreba, koja je u vlasni{tvu
austrijske Wienerberger Ziegelfabriks- und Baugesellschaft,
tada sumnje u njihovu kvalitetu ne mo‘e biti.

Zadr‘avanje na analizi enterijera Napretkova zakladnog do-
ma imalo je za cilj pokazati Sunkov pristup u projektiranju –
on oblikuje sve dijelove jedne zgrade: od vrata i kvaka do
ograda od kovanog ‘eljeza i zidnih ploha. Obrazovanje arhi-
tekta kao totaldizajnera u programu je Visoke tehni~ke {ko-

D. Sunko, Napretkov zakladni dom, Sarajevo, uzdu‘ni presjek kroz glavnu os, studeni 1911.
(»Viesti Hrvatskog dru`tva in‘inira i arhitekata«, 1913.)
D. Sunko, Foundation house Napredak, Sarajevo, cross section through the main axis,
November 1911
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le u Karlsruheu. Sunko i njegove kolege, osim »~istih arhi-
tektonskih« kolegija, kroz ~etiri semestra slu{aju i Übungen
im Dekorieren kod Maxa Läugera. Läuger pripada novoj ge-
neraciji predava~a u Karlsruheu, pod utjecajem je engleskog
pokreta »Arts and Crafts«, dizajnira predmete umjetni~kog
obrta, sudjeluje na pari{koj Svjetskoj izlo‘bi 1900. (dakle
upravo u vrijeme Sunkova studija). Ocijenjen najvi{om oc-
jenom na Läugerovu kolegiju,16 Sunko senzibilitet za ure|e-
nje enterijera otkriva u svakom svom projektu.

Tri kata i dijelovi potkrovlja sjeverne i ju‘ne zgrade namije-
njeni su stanovanju. Vertikalna komunikacija u prednjoj zgra-
di ostvarena je centralno pozicioniranim trokrakim stubi{-
tem, koje svjetlo dobiva iz svjetlika. U stra‘njoj zgradi stu-
bi{te je prirodno osvijetljeno, a veliku novost predstavlja

ugradnja dizala. Na svakom katu u obje zgrade nalaze se po
dva stana – trosobni i ~etverosobni s prate}im prostorijama.
Sunko projektira ~etiri razli~ita tlocrtna rje{enja. Trosobni i
~etverosobni stanovi u prednjoj zgradi najsli~niji su: u sobe
se ulazi iz prostrane predsobe, indirektno osvijetljene iz is-
tog svjetlika koji osvjetljava i stubi{te. Uli~noj fronti okre-
nute su dvije, odnosno tri sobe. Tre}a, odnosno ~etvrta, spa-
va}a soba povezana je izravno s kupaonicom, ~ime su zado-
voljeni zahtjevi udobnoga, higijenskog stanovanja. Drugi
izlaz iz kupaonice je na tzv. »Serviergang« (servisni hod-
nik), koji povezuje gospodarske prostorije (kuhinja, izba,
soba za poslugu) okrenute prema unutra{njosti ~estice. Tako
sanitarni ~vor postaje mjesto preko kojeg su povezani stam-
beni i gospodarski dio stana. Sve prostorije u stanu su prirod-
no osvijetljene, a kuhinja ima i balkon.

D. Sunko, Napretkov zakladni dom, Sarajevo, unutra{njost, pogled na ulaz u glavnu
dvoranu i restoran, 1913. (privatno vlasni{tvo, Zagreb)
D. Sunko, Foundation house Napredak, Sarajevo, interior, view of the entrance to the
main hall and restaurant, 1913



167

Rad. Inst. povij. umjet. 26/2002. (160–170) M. Bagari}: Arhitekt Dionis Sunko i sarajevska Napretkova »pala~a«

U stra‘njoj zgradi predsoba je manja nego u prednjoj zgradi
i izravno je osvijetljena. U trosobnom stanu iz nje vodi ulaz
samo u sredi{nju, od tri prema ulici okrenute sobe. Iz te se
sobe ulazi lijevo u najve}u sobu u stanu, a desno u tre}u
sobu, koja izlazi i na hodnik L-oblika. Ta je soba povezana s
kupaonicom. Prirodno osvijetljene gospodarske prostorije
okrenute su prema unutra{njosti parcele. ^etverosobni stan
stra‘nje zgrade tako|er ima tri prostorije na fronti. Samo lije-
va soba komunicira s predsobom, u srednju se ulazi iz hodni-
ka T-oblika, a u tre}u iz srednje sobe. Tre}a soba povezana je
s kupaonicom. Malo se nespretnim ~ini smje{taj ~etvrte sobe
okrenute prema dvori{tu i bez izravne veze s kupaonicom.
Tako|er, uski hodnik, koji je u prednjoj zgradi imao funkciju
povezivanja gospodarskih prostorija, u stra‘njoj zgradi is-
tovremeno slu‘i povezivanju i stambenih i gospodarskih
prostorija u stanu. Takvim rje{enjem naru{ena je izdvojenost
gospodarskih prostorija od ostatka stana.

Izravno osvijetljene prostorije, u tri od ~etiri stana organizi-
rane oko predsobe, povezanost spava}e sobe s kupaonicom,
odijeljenost stambenoga i gospodarskoga dijela stana ozna-
ke su tzv. zagreba~kog, protofunkcionalisti~kog17 tlocrta, u
~ijem razvoju Sunko ima zna~ajnu ulogu. Smje{tanjem po
dva stana na katu (tzv. princip dvoprega, njem. »Zweis-
pänner«) udovoljeno je, prema podjeli Josepha Stübena, op-
timalnom zahtjevu udobnosti, a projektiranjem ~etiriju razli-
~itih tlocrtnih rje{enja Sunko se pribli‘ava njema~koj arhi-
tektonskoj praksi, ~iji je cilj bio izbje}i »posvema{nju uni-
formnost stambene gradnje«.18

Sunkovo rje{enje pro~elja prednje zgrade, u {irini pet pro-
zorskih osi, ocijenjeno je »otmjenim i monumentalno izve-
denim«.19 Trostranim trokatnim erkerima, ekstenzivnom upo-

rabom oplate od umjetnog kamena, istaknutim zavr{nim vi-
jencem i u jedan sna‘an potez povezanim mansardnim pro-
zorima pro~elje Napretkova zakladnog doma izdvaja se svo-
jim plasticitetom od ve}inom plo{nih sarajevskih secesij-
skih pro~elja. Reljefnim ukrasima od umjetnog kamena (ti-
pi~ni secesijski putti s cvjetnim girlandama, vegetabilni uk-
rasi, lica-maske)20 Sunko dodaje jo{ jedan materijal – stakle-
ni mozaik. Vi{ebojni mozaik apliciran je na ovalni ukras od
umjetnog kamena pod prozorima prvoga kata i na kazetama
s donje strane zavr{nog vijenca. Uvo|enje toga, u secesiji
~esto primjenjivanog materijala, tako|er predstavlja novinu
u sarajevskoj sredini, ~ija pro~elja redovito krase, uz rijetke,
ali dragocjene pojave kerami~kih dodataka, ukrasi u ‘buci
ili, rje|e, u umjetnom kamenu.

U realizaciji pro~elja od projekta se odstupa samo u slu~aju
glavnog ulaza: Sunko je uz ulaz projektirao dva pravokutna,
alegorijska reljefa, koja bi, vjerojatno, uz ostale plasti~ne
ukrase u enterijeru i eksterijeru izveo njegov brat, kipar Im-
bro. »Napredak« se, me|utim, mogu}e potaknut sna‘nim efek-
tom alegorijske grupe na krovu zgrade srpskog dru{tva »Pros-
vjete«, odlu~uje za bogatiji kiparski ukras. Zato po~etkom
1913. preko Dru{tva hrvatskih umjetnika, poziva kipare, pri-
je svih trio Valdec – Frange{ – Me{trovi}, da za pro~elje
zgrade izvedu dva ve}a i ~etiri manja kipa.21 Pozivu se oda-
ziva Robert Frange{ Mihanovi}, koji tih godina izvodi arhi-
tektonsku plastiku za zna~ajne zagreba~ke zgrade – izdvoji-
mo Schönovu pala~u »Croatia« i Sveu~ili{nu knji‘nicu Lu-
bynskog. Nije nam poznat cjeloviti alegorijski program pred-
vi|en za skulpturalni ukras Napretkova zakladnoga doma,
jer Frange{ ne izra|uje predvi|enih {est, nego dva alegorij-
ska kipa. Ipak, Prosvjeta i Snaga, koje flankiraju Napretkov
sve~ani ulaz, pripadaju kiparevim najboljim ostvarenjima, a

D. Sunko, Napretkov zakladni dom, Sarajevo, tlocrt I. kata, o‘ujak 1913. (»Viesti Hrvatskog dru{tva in‘inira i
arhitekata«, 1913.)
D. Sunko, Foundation house Napredak, Sarajevo, plan of the first storey, March 1913
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uz Valdecova Sapetoga genija na Kranj~evi}evu grobu pred-
stavljaju, premda dislocirane, vrhunske domete hrvatske se-
cesijske skulpture.

»Jednostavno, ali opet lijepo« pro~elje stra‘nje zgrade u {iri-
ni je {est prozorskih osi, sa sredi{njim rizalitom u {irini dvije
osi. Na prvoj isto~noj osi smje{ten je prolaz kroz zgradu, tj.
izlaz na Novu ulicu. Premda pojednostavljeni, oblikovni ele-
menti pro~elja stra‘nje zgrade u visokom stupnju korespon-
diraju s elementima na pro~elju zgrade na glavnoj ulici. Op-
lata od umjetnog kamena smanjena je na visinu klup~ice
prozora prizemlja, a bitno je reduciran i ukras od umjetnog
kamena, sada li{en i dodataka u staklenom mozaiku. Izostan-
kom realizacije novoplanirane ulice s predvrtovima ovo }e
pro~elje, na‘alost, ostati skriveno od pogleda.

I povr{nim pregledom Sunkovih ranih radova, nemogu}e je
previdjeti sli~nost Napretkova zakladnog doma u Sarajevu s
osje~kom Prvom hrvatskom {tedionicom, projektiranom
1909. godine. Uo~ljive su sli~nosti u rje{enju pro~elja22 –
jednako alterniranje prozora i erkera,23 prizemlje s oplatom
od umjetnog kamena, gotovo identi~na rje{enja parapeta,
veliki alegorijski reljefi koji flankiraju glavni ulaz u zgradu,
jednak dekorativni vokabular sa staklenim mozaicima i re-
ljefnim glavama od umjetnoga kamena. Kupola je u Osijeku,
naravno, na uglu na kojem je i glavni ulaz, ulaz u [tedioni-
cu; sarajevska je kupola semanti~ki na istom mjestu – na
sredi{njoj prozorskoj osi u ~ijem je prizemlju sve~ani ulaz u
dru{tvenu dvoranu. Prozori na tamburu kupole osvjetljavaju
sarajevski tavanski stan, odnosno osje~ki »atelier«. Na ku-
poli {tedionice je Merkur, bog trgovine, na kupoli Napretko-
va doma alegorijski je kip Croatiae. Ulaz u stambeni dio
kompleksa u obje je zgrade na krajnjoj bo~noj osi. Osim na
pro~elju, Sunko se sli~nim rje{enjima koristi i u opremi ente-
rijera: u obje zgrade, u javnom dijelu, primjenjuje decentnu
kombinaciju zelenog i crnog mramora, oplate od hrastovine,
staklene mozaike i vitraje. Stanovi obiju zgrada opremljeni
su tako|er jednako oblikovanom stolarijom.

Najzanimljivija nam je ipak usporedba tlocrta osje~ke i sara-
jevske zgrade. Pod krovom uglovnice Prve hrvatske {tedio-
nice u Osijeku trebali su se na}i sljede}i sadr‘aji: razli~ite
prostorije banke (blagajna, hipotekarni odjel, mjenja~nica,
sef, uprava, dopisni{tvo, knjigovodstvo, uredi), stanovi za
»imu}nije slojeve grada Osijeka«,24 du}ani na glavnom gor-
njogradskom trgu i prometnoj Kapucinskoj ulici. Zadatak
arhitekta bio je projektirati stambeno-poslovnu zgradu u ko-
joj stambeni dio mora biti odvojen od poslovnog, a unutar
poslovnog trebalo je odvojiti prostorije za rad sa strankama
od uredskih prostorija. Sunko se odlu~uje za trodijelnu kom-
poziciju: prema ulici i trgu smje{ta trokatnu uglovnicu s du-
}anima i stanovima, na samom uglu je ulaz u banku, vestibul
povezuje uglovnicu sa srednjom zgradom u kojoj je dvorana
[tedionice, iza dvorane (povezana s njom) je jednokatnica u
kojoj su uredi sa zasebnom vertikalnom komunikacijom. Sta-
novi, po dva na katu, trosobni su i ~etverosobni, s prostra-
nom predsobom i prema dvori{tu okrenutim gospodarskim
dijelom. Spava}a je soba povezana s kupaonicom. Sve pros-
torije, uklju~uju}i i dvokrako stubi{te, prirodno su osvijet-
ljene.

Danas je te{ko procijeniti koliko su zbivanja vezana uz grad-
nju zgrade Prve hrvatske {tedionice u Osijeku imala utjecaja

na sarajevski projekt. Osim pretpostavljenog »akvizicijskog
lanca« spomenutog na po~etku teksta, savim je jasno da }e
arhitekt za sli~an zadatak, vi{enamjensku zgradu, koristiti i
sli~nu formulu.

Uspore|uju}i oba tlocrta, Napretkov zakladni dom sa svojim
zahtjevnijim programom izgleda kao razra|ena, uslo‘njena
verzija osje~ke zgrade. Ako osje~ku Prvu hrvatsku {tedioni-
cu ozna~imo kao djelo koje je visoko plasiralo mladoga ar-
hitekta, tada sarajevski projekt u opusu Dionisa Sunka pred-
stavlja klju~nu kariku u nizu njegovih poslovno-stambenih
zgrada. Spomenimo najva‘nije: trgova~ko-stambenu zgradu
»Izis«, poslovno-stambenu zgradu Hrvatske centralne mje-
nja~ke i eskomptne banke, trgova~ko-stambenu zgradu osi-
guravaju}eg dru{tva »Triglav«, poslovno-stambenu zgradu
Hrvatske poljodjelske banke, hotel i robnu ku}u »Milinov«
(danas hotel »Dubrovnik«) u Zagrebu, te poslovno-stambe-
ne zgrade Prve hrvatske {tedionice i Zemaljske banke u Beog-
radu. U tom kontekstu nije neva‘an podatak da je Sunkov
u~itelj projektiranja velikih poslovno-stambenih komplek-
sa (kolegij Entwerfen von Plänen zu grösseren Privat- und
öffentlichen Gebäuden) jedan od najproduktivnijih i naj-
zna~ajnijih njema~kih arhitekata zadnje tre}ine 19. st., Josef
Durm.

Zavr{avaju}i odlomak o gradnji Napretkova doma u Saraje-
vu, Josip Vanca{ u monografiji Dionis Sunko zaklju~uje: »ek-
sterijer izveden u stilu moderniziranog empira predstavlja
ponos grada«.25 Ta nam re~enica mo‘e poslu‘iti kao polazi{-
te u poku{aju stilske analize Napretkove »pala~e«. Svojim
rastvorenim prizemljem i dekoracijom fasade (vi{ebojnim
staklenim mozaicima i reljefnim puttima na tragu Michaela
Powolnog), te totaldizajnom u opremi enterijera, Napretkov
se Zakladni dom ubraja u djela secesijskog izraza. Ipak, neki
elementi u oblikovanju zgrade zahtijevaju dodatno tuma~enje.

Krajem 19. i po~etkom 20. st. javlja se zanimanje za stilove
prve tre}ine 19. st.: klasicizam, empire i bidermajer. Na nje-
ma~kim izlo‘bama umjetni~kog obrta izla‘e se namje{taj ob-
likovan u bidermajerskoj maniri, a na arhitektonskim izlo‘-
bama i radovi koji sadr‘e neoklasicisti~ke elemente. U ~aso-
pisima »Das Interieur«, »Die Kunst«, »Kunst und Handwer-
k«, »Der Kunstwart« objavljuju se tekstovi pod naslovima
Biedermeier als Vorbild, Rückkehr zum Biedermeier, Bieder-
meierstil?, Biedermeier als Erzieher, u kojima se vode ras-
prave o utjecajima tih stilova na suvremeno oblikovanje.
Empir i bidermajer jednako su tretirani kao derivati klasi-
cizma, i stoga se nerijetko oba termina rabe kao sinonimi.

Suvremeni povjesni~ari i teoreti~ari ukazuju na postojanje
klasicisti~ke struje u njema~koj i austrijskoj arhitekturi sece-
sijskog vremena.26 Otto Wagner jedan je od nositelja schin-
kelovske klasi~ne tradicije, koju prenosi na svoje u~enike i
asistente: E. Hoppea, O. Schönthala i M. Kammerera u Be~u,
te J. M. Olbricha, koji od 1899. djeluje u njema~kome
Darmstadtu.

Zbivanja na njema~koj i austrijskoj arhitektonskoj sceni Dio-
nisu Sunku, kao njema~kom studentu i kasnije suradniku u
njema~kim arhitektonskim ateljeima, nisu mogla ostati ne-
poznata. Tako|er, povratak u Zagreb nije zna~io prekid svih
veza mladog arhitekta sa »svijetom«. Na pro~elju Napretko-
ve »pala~e« Sunko, u duhu novih »klasi~ara«, koristi modi-
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ficirane korintske pilastre velikog reda koji »nose« profilira-
ni arhitrav i sna‘ni korni{,27 a temu edikule – plitki trokutni
zabat sa stupovima – za sve~ani ulaz.

Napretkovu pro~elju prispodobivi su radovi arhitekta Emila
Hoppea, Wagnerova u~enika, koji upravo tih godina u stam-
benim ~etvrtima izvan centra Be~a gradi u duhu neobider-
majera, neoklasicizma.28 Bez obzira na usmjerenost zagre-
ba~kih krugova Be~u i dostupnost novih projekata preko
stru~nih ~asopisa, Sunkovi radovi zasigurno nisu inspirirani
Hoppeovima. Rije~ je prije o formiranju na jednakim, klasi~-
nim zasadama i sli~nom, suvremenom na~inu razmi{ljanja.
Sunkova kombinacija secesijskih i neoklasi~nih elemenata
na pro~elju Napretkove »pala~e« definitivno predstavlja jed-
no od zanimljivijih rje{enja svojega vremena. I napomenimo
na kraju da }e u Sarajevu i Tuzli djela u duhu neobidermajera
projektirati jo{ jedan veliki arhitekt, be~ki |ak Josip Pospi{il.

Gradnja Napretkova zakladnog doma u Sarajevu uspjela je
okupiti arhitekte i graditelje: Josipa pl. Vanca{a, Dionisa Sun-
ka, Janka Josipa Grahora, Gustava Grafa, slikara Gabrijela
Jurki}a, kipara Roberta Frange{a Mihanovi}a, majstore um-
jetni~koga obrta – atelje Koch i Marinkovi} za izradu vitraja
i ukrasa od staklenog mozaika, tvrtku Bothe i Ehrmann za
»umjetno stolarske radnje i poku}stvo«, ~e{ku tvrtku »Steg-
man i sinovi« za figuru Croatiae na kupoli. Taj je tim, prema
Sunkovim idejama, ostvario reprezentativan primjer secesij-
skoga »Gesamtkunstwerka«, a dru{tvo »Napredak« darova-
lo gradu zdanje iznimne i trajne vrijednosti.

D. Sunko, Prva hrvatska {tedionica, Trg A. Star~evi}a 12, Osijek, pro~elje, 1909.–1910.
(foto: M. Bagari})
D. Sunko, First Croatian Savings Bank (Prva hrvatska {tedionica), 12 A. Star~evi} Squa-
re, Osijek, façade, 1909 – 1910

Emil Hoppe, Najamna stambena zgrada, Mar-
tinstr. 17, Be~, nacrt pro~elja, 1910. (obj. u »My-
thos Großstadt«)
E. Hoppe, Rental residential building, 17 Mar-
tinstr., Vienna, façade plan, 1910
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Summary

Marina Bagari}

Architect Dionis Sunko and the Napredak
»Palace« in Sarajevo

The construction of the Foundation house of Napredak So-
ciety in Sarajevo assembled prominent Croatian architects
and engineers, namely Dionis Sunko, Josip Vanca{, Gustav
Graf, and Janko Josip Grahor. Dionis Sunko designed the
building that was erected from 1911 to 1913. On the request

of the Society, there was applied the »combined spatial pro-
gram«. Apart from the rooms for Croatian societies in Saraje-
vo, reception halls, halls for movie projections and theatre
performances, and the headquarters of Napredak, the pro-
gram also required rental residential premises and other pub-
lic facilities. Complying with that rather demanding prog-
ram, Sunko elaborated on two years older project for the First
Croatian Savings Bank (Prva hrvatska {tedionica), thus crea-
ting one of the most lucid solutions for multipurpose objects
at the time. Engaging in the construction of the Foundation
house other eminent artists of that period (painter Gabrijel
Jurki}, sculptor Robert Frange{ Mihanovi}), the Napredak
Society achieved an outstanding example of Secessionist Ge-
samtkunstwerk.

Keywords: architecture, 20th century, Sarajevo, Dionis Sunko, »Napredak«




