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Do zadnjeg ¢asa (umro je 9. VII 1983. godine u Zagrebu)
pratio je zbivanja na cijelom podru¢ju primijenjenih
umjetnosti i zauzimao stav prema novim pojavama i
imenima. Takva otvorenost Zivotu rezultirala je srdac¢-
no¥¢u i susretljivod¢u prema mladim struénjacima i
kolegama; mnogo svog znanja i iskustva prenosio je
neposredno, u razgovorima.

Evokacija djelovanja dr Ivana Bacha ne bi bila potpuna
kada ne bismo spomenuli njegovo ¢lanstvo u poslijerat-
nim restitucijskim komisijama za povrat umjetnina i
spomenika kulture iz MadZarske i Austrije, u inventarizi-
ranju spomenika koji su stali u Madzarskoj i njegovu
funkciju predsjednika Komiteta Istok—Zapad jugosla-
venske komisije Internacionalnog muzejskog vijeca u
periodu 1958—1966. godine i aktivnosti s tim u vezi.

Marija Tonkovié

Ivanu Bachu u spomen

U temeljima struke

Dugo je trajala predrasuda da su »veliki« povjesniéari
umjetnosti oni koji se bave velikim stvaraocima, prosla-
vljenim djelima i reprezentativnim tehnikama. Prema
takvom shva¢anju znalenje bi interpretacije izravno
zavisilo od drudtvenog prestiZa analiziranog objekta, a
»dobar glas« interpretatora i pisca ne bi bio nista drugo
nego nametni¢ki otrgnut postotak slave od pratenog
umijetnika ili tretiranog spomenika. Premda smo se,
sretom, udaljili od sli¢nih mehani¢kih zakljucaka, te
shvatili kako su prezentacija i tumacenje stvarala$tva
prili¢no autonomni, ipak jo¥ uvijek veéi ugled postiZzu
oni povjesnic¢ari umjetnosti koji borave »u sjeni veli¢ina«
negoli oni koji samozatajno grade ¢itave strukture poje-
dinih disciplina i podrudja, oslanjajué¢i se na nove ili
dotad nedovolino uolene podatke i temeljeci, stoga,
svoju aktivu preteZzno na nepoznatim imenima i osobno-
stima.

Znacajan opus Ivana Bacha ne samo da spada u tu
drugu grupu, nego je on u nadoj sredini valjda najizrazi-
tiji primjer istraZivaca koji je svu svoju energiju stavio u
sluzbu zanemarenih disciplina, zaturenih objekata i
zaboravljenih skromnih stvaralaca umijetnog obrta.
Koriste¢i poznatu i ¢esto ¢ak zlorabljenu Baréevu sintag-
mu, re¢i ¢emo da se Bach zdu¥no posvetio »velidini
malenih, Zrtvujuéi ponedto od drugih svojih moguénosti
i interesa i riskirajuéi, uvjetno refeno, da mu vlastita
stvaralatka dimenzija — da ne kaZemo »veli¢ina¢ —
bude u svijesti suputnika i potomstva pone§to umanjena.
Vierujemo, medutim, da u ukupnom zbroju nije nita
izgubio, jer ako je &iroj javnosti neito manje poznat
negoli je zasludio, svakako je bio i ostao duboko cijenjen
u uzem krugu znalaca i iznimno po$tovan kao pouzdan
stru¢njak.

Po svojem formiranju Ivan Bach pripada zagrebadkoj
Skoli i karakteristian je predstavnik onoga posebno
znacajnog naraStaja povjesni¢ara umjetnosti, kreativno
stasaloga uodi drugoga svjetskog rata. Rije¢ je o ucenici-
ma profesora Artura Schneidera (kojemu se na$ autor
takoder oduzio toplom evokacijom u jednom od svojih
posljednjih tekstova), koji su imali — kako to kaZe kine-
ska poslovica — nezavidnu sudbinu da Zive u zanimlji-
vim vremenima, ali ih je zato dopala zadaca (i privilegij)
da prakti¢ki utemelje mnoge znanstvene i stru¢ne disci-
pline, te tvarno doprinesu osnivanju mnogih muzeja,
institucija i odjela, a jo§ viSe konkretnoj zatiti i obnovi
spomenika. Toj generaciji zahvaljujujemo otkrivanje
¢itavih slojeva naSe bastine, vertikalno i horizontalno
prodirenje pojma umjetni¢kog djela i spomenika kulture,
istrazivanje ekonomskog i socijalnog konteksta stvara-
laStva itsl.



Ivanu Bachu u spomen

Premda se po svojem nagnucu i sklonostima Ivan Bach
prvenstveno opredijelio za »pozitivistitke« zadatke i
»filolodku¢ metodu akumuliranja podataka, odnosno

evidentiranja i registriranja djela i ¢injenica, nije se -

oglu$io ni na poticaje novoga senzibiliteta ni na moguc-
nosti novih medija. Bez teoretskih pretenzija, ali s rijet-
kom upuéeno¥¢u, pisao je o umjetnitkim djelima u
rasponu od antike do XX stoljeta. Medutim, srZ njegova
rada predstavljaju ustrajna arhivska i terenska istraZiva-
nja, naro¢ito na podrudju zlatarstva i obrade kovina, U
Sire shvacenoj umjetni¢koj topografiji nadih krajeva
Bach je popunio ¢itave nizove »bijelih mrlja« i praznih
polja, te bitno pridonio konstituiranju pouzdanije povi-
jesne i prostorne »reetke«. Osim najuZe specijalnosti,
treba tu spomenuti i njegovo proutavanje fotografije,
keramike, tiskarstva, stolarstva, zatim priloge o slikar-
stvu srpskih umjetnika u Hrvatskoj i tekstove o djelova-
nju na$ih umjetnika u MadZarskoj i Austriji (ili vicever-
sa). Pretezan broj Bachovih priloga donosi nove egzakt-
ne spoznaje 1 pouzdane atribucije, ali dugujemo mu i
nekoliko prvih, najranijih sinteza na specifi¢nim podruc¢-
jima umjetnog obrta i ve¢i broj popularno pisanih pre-
gleda. Nezanemarivo je i njegovo sustavno pratenje
stru¢ne periodike s vise jezika, te izvjeStavanje o radnim
sastancima domacih i evropskih znanstvenika.

Gotovo sav objavljeni rad Ivana Bacha ostao je u teSko
dostupnim publikacijama: ¢asopisima, novinama, kata-
lozima, zbornicima, enciklopedijama i sl. Nekoliko
desetaka separata mogu dati dojam o koli¢ini i plodno-
sti, ali ¢injenica je da on nije doZivo niti jedno samostal-
no ukoriéenje vlastitih spisa. Bila bi obaveza kulturne
sredine, kao njegova moralnog nasljednika, da se pobri-
ne za jedan sustavniji izbor Bachovih najznadajnijih ve¢
tiskanih tekstova. Treba takoder na¢i nac¢ina da se obja-
ve ispisi i temeljni rezultati njegove rukopisne ostavstine,
to vife 3to je u golemom prikuplienom materijalu o
zagreba¢kim zlatarima XVIII i XIX stoljeca do3ao do
novih spoznaja o pretezno autohtonom karakteru doma-
¢e zlatarske (i opéenito kovinarske) produkcije. Medu-
tim, ve¢ i ovo izlaZenje studije o varazdinskim zlatarima
Jurju i Vinku Kuni¢u (zapravo, prve njegove knjige
uopée) znadi stanovito &vrite uporifte pri valorizaciji
njegova nemimoilazna prinosa na%oj povijesti umjetno-
sti, a priloZena autorova bibliografija pomo¢i ¢e zainte-
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resiranima da se orijentiraju unutar raspona pideva
opusa.

Nije slu¢ajno da je ova studija posvetena zlatarstvu;
drugacije teSko da je i moglo biti. U njoj se prepli¢u djela
i sudbine, likovni znakovi i biografske potankosti, pa
¢emo s malo pretjerivanja re¢i da je aura proglosti i
patina materijala » pozlatila« mnoge trivijalnosti i banal-
nosti zivotopisa ¢ednih zanatlija. Ili, isto tako, da se na
sjajnoj 1 blistavoj podlozi nekoliko satuvanih djela
najliep§e odrazuju i zrade obi¢ne ¢injenice svakidainjeg
mukotrpnog Zivota davnih majstora. Kao §to u jedan
jedini Gundulicev stih staju »sva srebra, sva zlata, svi
ljudski Zivoti«, tako i u Bachovoj studiji supostoje dra-
gocjene izradevine od plemenitih kovina i trivijalno
gradivo ugovora, sudskih spisa, obveznica i ra¢una.

lIako je roden kao tipi¢no »umjetni¢ko dijete« (majka
glumica i spisateljica, a otac kazali¥ni direktor i redatelj),
Ivan Bach nikada nije bio sklon lepriavosti ili improviza-
cijama (ni dramatiziranju, ni literariziranju, ni poetizira-
nju, ni patetiziranju). Stoga njegovi tekstovi, a primjer
imamo i u ovom svesku, nimalo ne nali¢e romansiranim
biografijama niti se prepustaju nekontroliranom naga-
danju, nego su sloZeni od pukih ¢injenica i ¢vrsto uteme-
lienih (i viSestruko provjerenih) spoznaja, na kojima je
pak moguce kasnije intuitivno i kriti¢ki-interpretativno
dogradivati. Stovise, karakterizira ih odredena suho¢a i
Skrtost (ali i preciznost i jasnoca) izlaganja. Kao §to jeiu
osobnim kontaktima bio iznimno odmjeren i suzdrZan, a
spreman pomo¢i bogatim iskustvom i konkretnim savje-
tima — tako je i u pisanju Bach zadrZao odredenu di-
stancu spram predmeta i teznju krajnjoj objektivnosti.
Strana mu je bila emfati¢nost, a prigusivao je fak i
odusevljenje novootkrivenim vrijednim djelima i umjet-
ni¢kim opusima, kao da mu se ¢inilo da bi isticanjem
njihovih svojstava mogao nekako (neukusno) naglasiti ili
—nedajboZe — precijeniti i vlastitu ulogu.

Po rijetkoj erudiciji, skrupuloznosti i studioznosti pristu-
pa Ivan Bach ¢e ostati primjerom i uéiteljem i nakon
fizi¢ke smrti, a nekoliko »&vrstih toéaka« §to ih je ugra-
dio u naju znanost o umjetnosti pomagat ¢e i slijede¢im
nara$tajima da se bolje snalaze u sloZenoj i raznolikoj
umjetni¢koj bastini i stvaralatkoj predaji hrvatskih i

jugoslavenskih krajeva.
Tonko Maroevié¢



